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22 Weizenpflanzen konnen ausreichen, um den Handel mit dem global drittwichtigsten Getreide
vorubergehend einzuschranken. Zumindest dann, wenn es sich um Pflanzen einer gentechnisch verénderten
(gv) Weizensorte handelt, die dort auftauchen, wo sie nicht auftauchen durften. So geschehen im Nordwesten
der USA - mal wieder.

Ein kurzer Ruckblick: Ende Juli gab das US-Landwirtschaftsministerium USDA bekannt, dass ein Landwirt
aus dem US-Bundestaat Washington 22 gv-Weizenpflanzen auf einer brachliegenden Ackerflache entdeckt
hatte. Nach Angaben der Behdrde handelte es sich dabel um die von Monsanto entwickelte herbizid-tolerante
Linie MON71700. Sie produziert das Protein CP4 EPSPS, das sie unempfindlich gegentiber Glyphosat macht
- dem Hauptbestandteil in Monsantos Totalherbizid Roundup. Das Unternehmen bestétigte die Information.
Die gv-Sorte sei im Zeitraum von 1998 bis 2001 in mehreren Feldversuchen im Pazifischen Nordwesten
getestet worden - ein Gebiet, zu dem neben Washington auch Oregon und weitere angrenzende US-
Bundesstaaten gerechnet werden -, sel jedoch nie Uber den V ersuchs-Status hinausgekommen und habe bis
heute keine Marktreife erlangt.

Auch die Behotrde fur Lebensmittelsicherheit (Food and Drug Administration, FDA) meldete sich prompt zu
Wort und versuchte, eventuell aufkommenden Sicherheitsbedenken gleich vorab die Luft aus den Segeln zu
nehmen: Sie halte es fir ,,unwahrscheinlich®, dass von dem Weizen ein Sicherheitsrisiko ausgehe, selbst
wenn er aufgrund dieses Kontaminationsfalls in die Lebensmittelkette gelangen wirde.

Okonomische und juristische Folgen

Diese Beschwichtigung hielt Japan, den wichtigsten Abnehmer von US-Weizen, nicht davon ab, seine
Weizen-Importe aus den USA teilwelise auszusetzen und bereits erhaltene Lieferungen vorerst
zurlickzuhalten. Auch Stidkorea, der funftwichtigste Abnehmer von US-Weizen, leitete entsprechende
Schritte ein. Bereitsim August gaben beide Lander wieder Entwarnung: Die von Monsanto bereitgestellten
Testverfahren hétten ergeben, dass die importierten Lieferungen keine entsprechendenden gv-Pflanzen
enthalten. Und die USDA lief3 wissen, dass auch in den USA keine gv-Pflanzen auf den Markt gelangt seien,
daes sich bei dem Fund um einen Einzelfall gehandelt habe.
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So weit, so gut? Dass sowohl Monsanto als auch den US-Behdrden alles daran gelegen ist, einen
Verunreinigungs-Skandal zu vermeiden, liegt auf der Hand: Der Vorfall erinnerte die Fachoffentlichkeit
sofort an einen dhnlichen Fall aus dem Jahr 2013. Auch damals wurde gv-Weizen auf einem Feld gefunden -
ebenfalls im Bundesstaat Oregon und ebenfalls eine herbizid-tolerante Sorte von Monsanto, die ein Dutzend
Jahre vorher in verschiedenen Bundesstaaten testwei se freigesetzt worden war. Monsanto hat seine Schuld
bis heute nicht eingestanden - war jedoch bereit, in einer aul3ergerichtlichen Einigung weit Uber zwei
Millionen US-Dollar an Weizenfarmer zu zahlen. Diese hatten das Unternehmen auf Schadensersatz
verklagt, weil sie den Weizen nach Entdeckung der V erunreinigung nicht mehr verkaufen konnten - der
Weizenexport nach Asien war damals voribergehend eingebrochen. Auch bel einem weiteren Fund von nicht
genehmigtem gv-Weizen im Jahr 2014 im Bundesstaat M ontana zog es der Konzern vor, die Prozesse gegen
die Zahlung einer Entsch&digung einzustellen und die Sachlage nicht bis zum Ende juristisch aufzuarbeiten.
Auch in anderer Hinsicht hatte der Verunreinigungsfall von 2013 juristische K onsequenzen: Mittlerweile
mussen Freisetzungsversuche mit gv-Weizen nicht mehr nur bei den Behdrden gemeldet, sondern von diesen
auch genehmigt werden. Dies soll Verunreinigungen konventioneller Pflanzen verhindern, oder zumindest
dazu beitragen, dass diese frihzeitig bemerkt werden.

Fehlende Erkl&rung

Wie kommt es eigentlich dazu, dass 16 Jahre nach dem Ende der Freisetzungsversuche einzelne Pflanzen
plétzlich auf einem Feld auftauchen? Das, so versichert die USDA, solle nun geprift werden. Esist nicht
unwahrscheinlich, dass das Ergebnis dasselbe sein wird wie nach dem Verunreinigungs-Skandal 2013.
Damals fuhrte die USDA eine aufwandige Untersuchung durch, die in der Vertffentlichung eines 12.800-
seitigen Abschlussberichts resultierte. In der Pressemitteilung dazu konstatierte die Behorde, sie sei ,,nicht in
der Lage gewesen im Detail zu ermitteln, warum der gv-Weizen auf dem Feld des betroffenen Landwirts
gewachsenist®.1

¢ 1,APHIS was unable to determine exactly how the GE wheat came to grow in the farmer’s field.”
www.aphis.usda.gov oder www.kurzlink.de/gid239 w.
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